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Abstract:
Distribution of Taxus baccata L. has been much more widespread on Vychodni Sudety
(Czech Republic) area, which was documented by literature and archaeological investigations
records. Nowadays there are only several localities with limited number of individuals. We
focussed on localities with original provenance and number of their individuals. The height,
numbers of trunks, sex, circumference of trunk (at height of 1.3m), seedlings recruitment and
health state were assessed. Conclusions about management were drawn from those
parameters.
19 localities of Taxus baccaca have been confirmed and 8 new found. Each of them was plot
on scheme. On all localities together 550 individuals above 0.5 m were recorded. Trunk
formed individuals predominate and sex ratio is close one on study area. The largest
populations were on Velky Spi¢ak, Javoricko — Sprangk and Maly Spi¢ak but on other places
were only between one and four individuals. Moreover some population was considered
ageing, without seedlings, and in unsatisfactory health condition. The increase of genetic
variability and hence of individuals number in populations is important for preventing inbred
depression and bottleneck effect or genetic drift. Taxus baccata belongs to endangered
species of Czech Republic and monitoring is inadequate method of its conservation. Detailed
genetic analyses of origin and relation among populations followed by active conservation
management are strongly recommended.
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Uvod

Rod tis je amfiborealni avSak druh Taxus baccata L. je dievina s evropskym aredlem,
sahajicim na severu az do jizniho Norska a Svédska; na zapadé na Britské ostrovy
a francouzské Pyreneje, na jihu ve Stfedomoiské oblasti az do Maroka, Alzirska a Tunisu. Na
vychodé konéi jeho rozsifeni piiblizné na linii od Baltického mote k Cernému mofi. Roste
také na Krymu, na Kavkaze a zasahuje do Pontického pohoti a pohoii Taurus v Malé Asii.
Vyhyba se chladnym severnim a kontinentalnim vychodnim oblastem Evropy (THOMAS ET
POLWART 2003).

V celém tomto aredlu je tis zastoupen velmi fidce a nepravidelné na lokalitach
o malém poctu exemplait. Souvislé porosty nikdy netvoii, a to ani na nejvétsim pfirozeném
nalezi$ti tisu ve stfedni Evropé, na Slovensku v Harmanecké doliné Velké Fatry. VySkové
rozpéti jeho vyskytu souvisi se zemépisnou Sitkou. Ve stiedni Evropé jej lze pfiradit ke
druhtim pahorkatin a niz$ich horskych poloh (CHMELAR et URADNICEK 1998).



Na celém tizemi CR je tomu podobné, jeho vyskyt je roztrouSeny aZ vzacny a ma
vyrazn¢ reliktni charakter ostrivkovitych stanovist. Obvykle jej nachizime na tézko
pristupnych mistech, Casto skalnatych nebo z jinych divodi obtizné obhospodarovatelnych.
A% ram01 CR vystupuje tis nejvyse na Sumave av _]e_]ll’n predhurl Bezne jsou recentm Vyskyty
bucinach (5 vls.). Horm hranice vyskytu tisu se vaze na horni hranici bucm J eho ekologicka
amplituda vSak sahd od vyhranénych stanovist doubrav (1.vls.) az po horni hranici
smrkovych bucin (6.vls.). Tis upiednostiiuje pidy dobie zisobené humusem a zivinami.
Vyskytuje se ovSem inapudach humusem 1 zivinami relativné chudych a kyselych
(ZATLOUKAL et al. 2001). Jedna se o vyjimecné stinomilny druh, ktery se v naSich
podminkach vzdy vyskytuje v porostech jinych dievin (SVOBODA 1953, SKALICKA 1988,
URADNICEK et CHMELAR 1995), jenz jej chrani pfed mrazem. Nejéastéji se tis vyskytuje
ve spoleenstvech svazu Tilio-Acerion, vzacndji ve svazu Fagion (SKALICKA 1988,
SVOBODA 1953). Déava ptednost ¢lenitému vertikalnimu zapoji naopak horizontalni zépoj
smrkovych monokultur, zejména ptehoustlych mladsich smrkovych porostl, mu nevyhovuje.
V takovychto porostech cCasto chfadne a hyne. Ke zdarnému vyvoji naopak dochézi v krytu
sukcesnich dievin (bfizy, osiky, jivy, lisky, aj.) a relativné¢ dobie odriistd i pod borovymi
porosty, které propoustéji dostateéné mnozstvi svétla (ZATLOUKAL et JELINKOVA 2001).

Pti zjiStovani historického vyskytu tisu na uzemi Vychodnich Sudet lze vychézet z
fyzickych zbytki tisu (fosilii), archivnich pisemnych nebo jinych dokumentl i z topickych
jmen (HOFMAN 1969). Fosilie byly nalezeny v nasledujicich lokalitich s uvedenym
datovanim nalezu:

e Adolfovice u Jesenika (cca 600 m n.m.) - holocén

Kmen dlouhy cca 80 cm nalezeny ve svahovych hlinach (OPRAVIL 1962).

¢ Krnov, Cvilinsky kopec (400 m n.m.) — doba bronzova

Uhliky (OPRAVIL 1962).

e Dolni Zivotice u Opavy — holocén

Zbytky difeva (OPRAVIL 1962).

o Stablovice - Dolni Zivotice - mladsi holocén

Zbytky dfeva (OPRAVIL 1959 in HOFMAN 1969) —nélez tisu v raSelin€ u Opavy

e Opava, Katerinky - pleistocén a mindel-rissky interglacial

Zbytky difeva (OPRAVIL 1960 in HOFMAN 1969)

Nadmoiska vyska uvedenych fosilnich lokalit se pohybuje od 300 m do 560m n.m. Tis
se obvykle vyskytoval jako soucast podrostu spolecenstev Fagetum, Abieto-Fagetum, Abieto-
Fagetum piceetosum, Acereto-Fraxinetum a Querceto-carpinetum fagetosum (OPRAVIL
1962).

K nejstar§im literarnim zminkdm patfi zaznamy ze 16. stoleti z okoli Jeseniku a
Zlatych Hor, kdy si roku 1530 biskup vyhradil od najemce panstvi polovici pfijmi praveé
z prodeje tisii (ZUBER 1966 in HOFMAN et VACKOVA 1970). Jiz v tomto obdobi je
uvadén negativni vliv tézby na druhovou skladbu lest, pfedev§sim na zastoupeni modiind a
tist v oblasti Zlatych Hor, které zde prokazatelné rostly pted rokem 1630. Prodej tisii z téze
oblasti je dolozen roku 1596, kdy je uvadéna cena 4 grose za jeden kmen. Jest¢ z udaju z
pocatku 17. stoleti 1ze vy¢ist, Ze tisy rostly v oblasti kolem mésta Jeseniku, av§ak v pozd¢jSim
obdobi se jejich vyskyt stal vzacnym. Nozitka (NOZICKA 1957 in HOFMAN et VACKOVA
1970) uvetejiiuje zminku H.C. Weebera z roku 1833 o tisovych pafezech u Jeseniku. V roce
1845 pise Weeber: ,,Tis ¢erveny byl diive v nasich horskych lesich ¢ast¢jsi nez dnes, jak je
mozné shledat jen jesté z uboze dobitych pafezii v Karpatech a v Sudetech ve Vidnavském
panstvi.*



Z 1. 1882 pochézi zminka o tisovych patezech na Klinské chaté nedaleko vrchu Smrk
(snad v Rychlebskych horach), které mély v priméru 30 cm (BOHM 1882 in OPRAVIL
1968). Uvedena lokalizace neni jednozna¢nd nebot’ Zatloukal (ZATLOUKAL 2001) uvadi, ze
pafezy byly na Smrku v Beskydech a Razitkova (RUZICKOVA 1991) lokalizuje Smrk do
pohoii Kralicky Snéznik.

Janovicky lesmistr Grohmann v ivodni ¢asti lesniho hospodarského planu z roku 1812
zminuje az do poloviny 18. stoleti dvé zna¢né rozsahlé lokality tisu v reviru. Prvni se nalézala
v oblasti Mazancti , skalisek pobliz osady Ferdinandov. Podle Grohmanna zde byly krasné
exemplare, které byly vytézeny a pouzity na stavbu tovarny v Bedfichové a dale paleni popela
pro bélidla. Druhou lokalitou byl Eibenstein (Tisova skala), skaliska v severni ¢asti polesi
lezici asi 600 m od Mazanct (HOSEK 1972, HOSEK 1961). Grohmanniv predchiidce zde
v roce 1792 naSel pouze ,,obehnilé* tisové pafezy. Z toho HosSek usuzuje, ze v dobé smyceni
kmene musel mit tis na patezu silu nejméné 3540 cm a vek 350-500 let.

Vroce 1952 uvadi Miiller jeden stromkovity tis na okraji lomu ve Viapenné u
Sumperka. V roce 1961 uz neexistoval (OPRAVIL 1968 in HOFMAN 1969). V soudasnosti
obec Vapenna u Sumperka neni znama, mohlo dojit k zzmén& s Vapennou u Jesenika.

Podle Opravila (OPRAVIL 1968) pochazi tis vysazeny na dvofe byvalé dédicné
rychty v Supikovicich ze Spi¢dku u Piseéné. Tuto domnénku na zakladé ristovych
charakteristik jedince potvrzuji i Hofman a Vackova (HOFMAN et VACKOVA 1970).
Jeste v 30. letech 20. stoleti rostl u Mnichova (Vrbno p. Pradédém; cca 625 m n.m.) na misté
zvaném Eiben jeden zmrzaceny exemplaf. V roce 1961 uz nebyl nalezen (OPRAVIL 1962).

V obcich na Olomoucku jsou zminovany nasledujici lokality: Véska u Dolan (KLIKA
et al. 1953, Prochazka et Pilat, 1928); Lastany (KOVAR 1924, 1925 in PROCHAZKA et
PILAT 1928, KOVAR 1924, 1925 in UHROVA 1931, KLIKA et al. 1953); Dolany
(HOFMAN et VACKOVA 1973); Bélkovice (HOFMAN et VACKOVA 1973); Horni
Dlouh4 Loutka (UHROVA 1931); Drozdin pod Sv. Kopeckem (PROCHAZKA et PILAT
1928); Moravska Huzova (KOVAR 1924, 1925 in UHROVA 1931, PROCHAZKA et PILAT
1928); Stachov (PROCHAZKA et PILAT 1928); Radikov (PROCHAZKA et PILAT 1928);
Novy Sad; Milenov (HOFMAN et VACKOVA 1973). Vétsina uvedenych tisti z Olomoucka
byla do roku 1973 vykacena (HOFMAN et VACKOVA 1973).

Z vyse uvedeného vyplyvé, Ze tis na tizemi Vychodnich Sudet a stejné tak v Ceské
republice nikdy nepatiil k bézné€ rozsifenym dievinam. V soucasnosti se s uspéchem pouziva
k parkovym a zahradnim vysadbam, tedy jako dfevina dekorativni. V téchto ptipadech jiz
vSak nelze hovofit o pivodnim ¢i ptfirozeném vyskytu. NaSe pozornost se zaméfila pouze na
jedince ¢i populace ptivodniho tisu, pfipadné jedince staré a chranéné, které lze nalézt ve
Vychodnich Sudetech. Tento pfispévek si tedy klade za cil (1) shromaZzdit data o vyskytu tisu
¢erveného na izemi Vychodnich Sudet; (2) popsat stav jedinct, pfipadné populaci z hlediska
perspektiv a rizik a (3) navrhnout management pro zdjmové Uzemi s piihlédnutim
k charakteru konkrétnich lokalit.

Metodika prace

Zajmova oblast se nachazi na izemi severni a stfedni Moravy. Uzemi bylo vymezeno
prevazné geomorfologickou hranici Jesenické soustavy (DEMEK et al. 1987). Oblast
Jesenicka soustava je viceméné ekvivalentem pojmu ,,Vychodni Sudety* (DEMEK 1965).
Oblasti se lisi celky IVC-2 Mohelnicka brazda, ktera ptislusi do Jesenické podsoustavy, nikoli
do Vychodnich Sudet a IVD-2 Zulovska pahorkatina, ktera je sou¢asti Vychodnich Sudet,
ale do Jesenické podsoustavy nepatii. Bliz8i vymezeni podéava obr. €. 1.

Inventariza¢ni prizkum byl proveden v letech 2002 — 2003 a zaméfen na tisy rostouci
na lesni ptd¢. Cilovou skupinu tvofily tisy prokazatelné plivodni a tisy pravdépodobné



nebo s urCitosti sekundarné vysazené, pokud se u nich d& predpokladat geneticka vazba
na jedince puvodni.

Byly shromazd’ovany udaje jednak o tisech rostoucich na pfirozenych stanovistich,
jednak o vybranych tisech rostoucich na izemi obci, jejichz vék pravdépodobné piesahuje
obdobi, ve kterém se zaCaly vysazovat jedinci neplvodni. V ptfipad¢ tisii rostoucich
v kulturnim prostiedi se jednd predev§im o vyhldSené pamdatné stromy i vyznamné
nevyhldsené stromy. Nebyli evidovani mladsi jedinci a zmlazeni vyskytujici se v tésné
blizkosti zastavby, které ziejmeé pochézi z neptivodnich jedinct.

Evidovany byly vSechny zivé 1 odumielé tisy s velikosti nad 0,2 m. Existenci jedinct
pod 0,2 m bylo mozné hodnotit pouze jako ptitomnost/nepfitomnost semenacii. Konecny
pocet tisti na lokalité je z diivodu vysoké mortality jedinci do 0,5 m zpisobené predevsim
okusem zvéte urcen zivymi jedinci nad 0,5 m vysky

Tisy byly tfazeny do vySkovych Kkategorii, kter¢ byly voleny sohledem na jiz
existujici metodiky (HOFMAN et VACKOVA 1970, VAGNEROVA 2001a, 2001b, 2001c,

U vicekmennych stromovitych jedincl jeuveden pocet kmenu, piicemZz za
jednokmenné byli povazovani jedinci s jednim kmenem i jedinci s vice kmeny, pokud byl
jeden kmen vyrazné vétsi nez kmeny ostatni.

Pohlavi bylo uréeno u generativnich jedincl, tedy u jedinci se zietelnymi
rozliSovacimi znaky, a zjiSténo zastoupeni generativnich jedincii na lokalité. Pohlavi ostatnich
jedincti, predevsim z nizSich velikostnich (vékovych) kategorii nebylo uréovano.

Obvod kmene v prsni vySce 1,3 m (0;3) figuruje v evidencnich listech jako jeden ze
zakladnich udaji pro popis a vyhlaSenych paméatnych stromd. U kefovitych jedinct, ktefi
jsou v 1,3m prakticky neme¢fitelni, se stal kliCovym parametrem obvod u zemé (o).

Zdravotni stav byl posuzovan tazenim jedinci do pétistupnové skaly, viz tab. 2
(LUKACIK 1995). Pro zafazeni do kategorii zdravotniho stavu byl urdujici i stav, délka a
pocet ro¢nikt jehlic. Do dalsiho hodnoceni celkového zdravotniho stavu nejsou zahrnuty
odumfelé exemplate.

Pivodnost tisu je do jist¢ miry predpokladem, ktery vychdzi z charakteru
a z minulosti lokality. Zatazeni bylo konzultovano s mistnimi odborniky a srovnano
s literaturou. Jedinci rostouci v zastavbé jsou klasifikovani jako stanovistné€ neptivodni.

Navrh managementu

Navrh managementu pro jednotlivé lokality vychdzi z metodiky Zatloukala a
Jelinkové (ZATLOUKAL et JELINKOVA 2001) a pokud pro dané izemi management jiz
existuje, byl zapracovan do uvedenych navrhil. Ctyfi typy managementu byly rozpracovany
pfedevsim s ohledem k velikostem populaci nasledujicim zpisobem:

1. Velmi silné populace tisu, cca nad 500 az 1000 jedinct.

2. Stfedné silné populace tisu, 100 az 500 (piipadné¢ 1000 jedinch). Populace ma
alesponl ¢asteCnou moznost vymeény genetické informace, dostavuje se prirozena obnova, ale
nepteziva vlivem Skod pisobenych zvéfi, populace neni vystavena vyznamnym nepiiznivym
vliviim a riziktim.

3. Slabé avSak dosud Zivotaschopné populace (s Cetnosti mezi 30 az 100 jedinci).
Takové populace 1ze povazovat za oslabené a urcené ke zvlastni pozornosti. Pozornost je
nutné vénovat kazdému jedinci, ptipadné zvazit ,,genové zalohovani® s vyuZzitim soucasné¢ho
potencialu populace.

4. Z dlouhodobého hlediska neZivotaschopné fragmenty populaci (populace s poctem
pod 30 jedinctl). Za takové byly povazovani zvlasté jedinci od sebe znaéné rozptyleni, bez
moznosti efektivni vymény genetické informace a s velmi omezenou moznosti ptirozené
obnovy.



Vysledky

Na zakladé shroméazdénych literarnich udaji a udajui ziskanych ze statnich ¢i lesnich
sprav a arboret na zajmovém uzemi bylo na sledovaném Uzemi potvrzeno a popséno 19
recentnich lokalit s vyskytem tisu ¢erveného (Taxus baccata L.). Dale bylo nalezeno osm
novych lokalit, z toho pét na lesni pudé: giroky Brod, Michalktuv zleb, Zalesi, Raci udoli,
Horni Hostice a tii lokality v kulturnim prostfedi: Ludvikov pod Pradédem - u byvalé Skoly,
Jesenik a Podoli u Bouzova (viz tabulka 3 a obr 1). O mnohych z nich Casto existovaly pouze
kusé udaje a nekteré lokality nebyly v literatufe dosud zminény viibec.

Ve vsech ptipadech novych nalezi se pravdépodobné jedna pouze o sekundarni vyskyt
tisu. Vyskyt tisu byl potvrzen pro tieti az paty vegetacni stupen s prevahou lokalit na
humusem obohacené plidni fad¢, v mensi mite také v fadé¢ obohacené vodou a zivné (viz obr.
2). Celkové¢ bylo na lokalitach zjisténo 550 jedincii nad 0,5 m vysky. Pouze ve ctyfech
piipadech je pocet jedincti na lokalit¢ vyssi nez deset. Mezi nejbohat§i nalezi§té tisu
v zdjmovém Gzemi lze bezesporu zatadit Velky Spi¢ak, Javoiitko — Sprangk, Maly Spicak,
Vapennd — Pec. V ostatnich ptfipadech se jedna o ostrivkovité vyskyty neptesahujici Ctyfi
jedince na lokalité.

Na zkoumanych lokalitaich byla zaznamenéna pfevaha jedinct vysSich vySkovych
kategorii (Tab. 3). Pouze na Velkém Spi¢aku je procentudlni zastoupeni ve vyskovych
kategoriich vyrovnané. Nejvyssi jedinec, tis v Bilovei, je vysoky 14 m. Vyska vétSiny
zaznamenanych tisi nepiesahovala 10 m. Na mnohych lokalitach nebylo zaznamenéano
zmlazeni ani pfitomnost semenack.

Pohlavi bylo ur¢eno u 87,8 % jedincti. Pomér pohlavi na lokalitdch s vy$S§im poctem
jedincti je obvykle vyrovnany, na lokalit¢ Vapenna - Pec byla zaznamendna mirna ptevaha
samicich jedinct (viz tab. 4).

Obvody starych pamatnych stromt dosahuji relativné vysokych hodnot. Obvod u
zem¢ tisu v Kyzlifoveé Cinil 370 cm. Na ptvodnich lokalitdich s vy$§im poctem jedinct se
primérny obvod pohybuje v rozmezi 25-73 cm u zemé a 22-46 cm ve vycetni vySce (viz tab.
5). Primérny obvod a stafi populace jsou v pfimé umeéte. Obvod nebyl zjistén u jedinct
nem¢fitelnych kvili terénnim dispozicim. U vSech lokalit s vy$§imi poCty jedinch pifevaZzovali
stromoviti jedinci s jednim az tfemi kmeny.

Zdravotni stav tisii je obecné dobry, s primérem neptesahujicim kategorii 2 (tab. 2).
Vyjimku tvoii lokality nékterych pamatnych stroml vysokého v€ku. Na lokalit¢ Velky
Spi¢ak bylo zaznamenano napadeni tisi bejlomorkou tisovou (Oligotrophus taxi Inchb.).
Jednorazové byla v 1été¢ 2002 na téze lokalité zaznamenana houbové infekce Phyllosticta,
resp.telemorfni  stddium  Botryosphaeria  foliorum, ojedinéle Hendersonia  taxi
(VAGNEROVA 2002b).

Dale jsou uvedeny blizsi charakteristiky jednotlivych lokalit:

1, Bila Voda, Tis v Bilé Vodé

V blizkosti dnesni lécebny, diive zamku na k.a. Bilda Voda u Javornika se nachazi jeden
jedinec po pravé strané cesty v byvalém zdmeckém parku v nadmoiské vysSce 370 m. Park
dnes ze dvou tfetin slouzi jako lesnicka skolka.

Stav tisu: Jedna se o vitalniho kefovitého jedince samiciho pohlavi, s n€kolika proschlymi
a n¢kolika ofezanymi vétvemi (1éto 2002). V roce 1982 byl vyhlaSen pamatnym stromem.

2, Bilovec, Tis v Bilovci

Tis roste na uzemi obce Bilovec, v zahradé domu ¢.p. 138, vedle parkovisté na kiiZzovatce
Tisek-Lubojaty v nadmotské vysce 300m.

Stav tisu: Jedna se o plodici strom samic¢iho pohlavi. Jedinec silné prosycha po oSeteni dutiny
Lastanoxem v roce 1994. Byl proveden ofez suchych vétvi a koruna je velmi protidla. Vyskyt
onemocnéni nebyl laboratorné prokazan. Podle zpravy AOPK Ostrava ziejmé uhnivaji kofeny



v disledku $patného odvodnéni okoli (MRACANSKA 2003). U stromu chybi oznaénik
se statnim znakem.

3, Hefmanky nad Odrou, Tom¢ikiv tis

Tis se nachazi na izemi obce Hefmanky v zahrad€ u domu ¢€.p. 256, v blizkosti kiizovatky na
Hefmanice v nadmotské vysce 330 m.

Stav tisu: Jedinec samiciho pohlavi, zdravotni stav je hodnocen jako velmi dobry az dobry.
V roce 1998 byla oSetiena dutina, zastfeSena médénym plechem a byl proveden ofez suchych
vétvi s ndslednym oSetfenim stromovym balzdmem. RovnéZ bylo instalovdno vazani kment
systémem ,,Cobra“ (MRACANSKA 2003).

4, Horni Hostice

Uzemi lezi asi 3 km od Hornich Hogtic u Javornika v tidoli Hostického potoka. Strom roste
vlevo od cesty v levém hornim rohu loucky lemované kolem cesty kastanovou aleji. Podle
nazoru lesniki se jedna o zfejme o sekundarné vysazeného jedince.

Stav_tisu: Jedna se o samciho jedince stromovitého vzristu ve velmi dobrém zdravotnim
stavu. Neékteré veétve jsou ofezané (podzim 2002).

5, Horni Mésto

Lokalita se nachazi v Hornim M¢sté asi 4 km od Rymarova. Tis roste na louce oteviené
jiznim smérem asi 200 m jihozépadné od kostela v nadmotské vysSce asi 600 m.

Stav tisu: Tis je vitalni. Jedna se o plodného stromovitého jedince samic¢iho pohlavi se tremi
kmeny. N¢které z jeho vétvi jsou ofezané.

6, Javornik, Valuskuv tis

Tis roste na izemi mésta Javornik, v zahrad€ domu €.p. 2 u Valuskd, pobliz Zelezni¢ni stanice
v nadmotské vysce 270 m.

Stav tisu: Jednd se o stromovitého jedince, ktery je pravdépodobné oboupohlavny. Na jate
roce 2002 byly zjistény samci kvéty a podle oficialni databaze pamatnych stromi Okresniho
uradu v Jeseniku i1 mistnich obyvatel strom zaroven plodi. Tis je vitalni, prasklina v kmeni
jeho zdravotni stav nijak neovliviiuje. V roce 2002 byla na sousedni pozemku postavena
stavba, jejiz stiecha ptesahuje az do koruny ve vzdéalenosti nékolik decimetrii od kmene.

7, Javoricko, gpranék

Lokalita se nachazi asi 4 km jihovychodné¢ od obce Bouzov, na levém, vychodné
orientovaném svahu strmého skalnatého tiseku tidoli potoka Sprangk.

Uzemi lezi vné NPR Spranék, jehoz zapadni hranici tvoii potok Sprangk. Porost, na némz
roste tis, je genovou zakladnou pro buk ,,Zkamenély zamek*. Na lokalité byl zaznamenan také
vyskyt jednoho chfadnouciho kusu chranéného druhu jalovce obecného (Juniperus
communis). Nadmoiska vyska se pohybuje v rozmezi 440-510 m n.m.

Stav tisu: Zmlazeni bylo pozorovéano viceméné opodal sami¢iho a samciho jedince, ktefi rostli
blizko sebe ve vrchni jihozapadni ¢asti lokality n¢kolik metri od cesty. Zdravotni stav
starSich tist je dobry, mladsi jedinci trpi okusem. Loupani kiry nebylo pozorovano. Blize se
stavem a managementem zabyvd TANDLER (2003).

8, Jesenik

Jedinec se nachazi ptimo ve mésté Jesenik ve sméru chiize od byvalého Okresniho ufadu na
konci bukov¢ aleje. Roste v zahrad€ na srazu, po pravé stran¢ vodniho toku Bélé.

Stav tisu: Jedna se o vitalniho jedince neuréeného pohlavi. Tis nefiguruje v oficidlni databazi
pamatnych stromtl.

9, Jindrichov, okres Pirerov

Jiz z roku 1968 pochazi zminka o dvou starych tisech viceméné kefovitého vzrlstu rostouct
v zahradé p.c.152 a 194/1 (ANONYMUS 1968). Posledni udaje patii jedincim u domu ¢.
113 a ¢. 59. Oba jedinci se nachdzeji v nadmoiské vysSce asi 500 m. a byli v minulosti
evidovani jako pamatné stromy. Od roku 1992 pozbyli statutu pamatného stromu.



Stav tisu: Stromovity sam¢i jedinec u €. 59 je zcela zdravy. Roste v omezeném prostoru a
nékteré zjeho veétvi omezovaly pfistup k domu. Stav samiciho jedince byl jiz vr. 2002
hodnocen jako velmi $patny (VAGNEROVA 2002c), dochazelo k barevnym a tvarovym
zménam jehlic. Predpokladem horSiho stavu je pfitomnost vybéhu dribeze v misté rlstu
jedince.

10, Kamenka, Biirgenmeisteruv tis

Tis roste zhruba ve stiedu obce Kamenka, okres novy Ji¢in. Nachazi se v zahradé¢ u domu
¢.p. 46 v nadmotské vySce 545 m.

Stav tisu: Jedna se o samciho jedince stromovitého vzristu, ktery je v oficidlni databazi
pamatnych stromil. Zdravotni stav stromu je velmi dobry, podle pisemné zpravy AOPK
Ostrava hodnocen jako primérny (MRACANSKA 2003). Do jeho koruny vriista tiesen, pod
stromem je hnojiste.

11, KyzZlifov

Tis roste v zahradé domu ¢.p. 36 (pan Maléf) na tzemi obce Kyzlifov asi 3 km vychodné od
Potstatu v nadmoiské vysce cca 500 m.

Stav tisu: Jedinec je samc¢iho pohlavi stromovitého vzristu. Zdravotni stav v r. 2003 je velmi
Spatny. Kmen je duty a dutina je zevnitt zcela vyhnita, strom hojné¢ kvete. Témér polovina
vétvi je uschld a jehlic¢i opadava.

Tis byl v minulosti evidovan jako pamatny strom. Se vstupem zakona ¢. 114/92 Sb. v platnost
byl jeho status pamatného stromu Okresnim ufadem v Pierov€ zruSen a na uzemi Hranic
na Moravé nebyl znovu obnoven. Podle zpravy CSOP je jeho zdravotni stav natolik $patny, Ze
je doporuceno jej znovu nevyhlasovat a ponechat pfirozenému vyvoji.

12, Ludvikov pod Pradédem

V obci Ludvikov pod Pradédem (jihovychodné od Vrbna pod Pradédem) se nalézaji dva
jedinci. Jeden se nachézi u horské chaty Jitfenka a druhy u byvalé skoly a obecniho tradu.
Oba v nadmotské vysce cca 600 m.

Stav tisu: V obou ptipadech se jednd se o vitdlni jedince ketfovitého vzrlstu, neurc¢eného
pohlavi. Do oficidlni databaze pamatnych stromi nebyly zafazeny.

13, Maly Spi¢ak

Jedna se o izolovany ostriivek lesa na skalnatém vapencovém vychozu asi 200 m severné od
Velkého Spi¢dku. Maly Spi¢ak je zaevidovan jako dobyvaci prostor kamenického
kamene.V soucasnosti vSak probihd jednani o odpisu téchto zasob a soucasné je piipravovan
navrh na za¢lenéni tohoto izemi do NPP Jeskyné na Spi¢aku. Nadmoiska vyska se pohybuje
okolo 460 m n.m. Vyskyt tisu na lokalité je ptivodni.

Stav tisu: Na lokalité¢ bylo nalezeno na jate 2002 29 jedinct. VSichni byli vyssi nez 2 m.
Zmlazeni a nizs$i vyskové kategorie nejsou zastoupeny. Primérny zdravotni stav (1,9)
je mirné horsi nez u tisti na Velkém Spi¢aku (1,7). Na okraji lesika bylo v roce 2002 nalezeno
krmitko pro zvéf.

14, Michalkiv Zleb, revir Ceska Ves

Oba jedince je mozné nalézt v udoli potoka Zlebnik, asi 5 km od Pise¢né po modré turistické
znacce cca 600 m n.m. Pavod jedincti neni zndm. Vzhledem k izolovanosti vyskytu tisi
s velmi podobnymi ristovymi parametry je mozné se ptiklonit k sekundarnimu ptivodu.

Stav tisu: V roce 2002 byly zaznamenani dva jedinci samc¢iho pohlavi. Jejich zdravotni stav je
velmi dobry. Zmlazeni v disledku absence samiciho jedince chybi.

15, Mikulovice, Tis v Mikulovicich

Tis roste na tzemi obce Mikulovice vedle kostela ve dvofe rodinného domku ¢&.p.5
v nadmotské vysce 340 m.

Stav tisu: Jedna se samiciho jedince stromovitého vzristu. Tis je vitalni, kvete, n€které vétve
jsou proschlé. Strom je zafazen do oficialni databaze pamatnych stromti.

16, Skupina v Ondfejovicich, okres Jesenik



V obci Ondfejovice (severni hranice CHKO Jeseniky) je mozné nalézt dva jedince v byvalém
zameckém parku v nadmoiské vysce 406 m.

Stav tisu: Oba jedinci jsou stromovitého vzristu. Jeden je samici, pohlavi druhého jedince
nebylo ur¢eno. Samici tis roste ve spodni Casti parku, nékteré zjeho vétvi jsou proschlé,
nekteré ofezané. Druhy tis se nachazi v horni ¢asti parku, jeho zdravotni stav je velmi dobry.
Stari obu jedinct pravdépodobné odpovidd dobé zalozeni parku. Oba jedinci jsou spolu
s n¢kolika dalSimi zde rostoucimi stromy jinych druhli vyhlaSeny pamatnymi stromy.

17, Podoli u Bouzova

Jedinec roste v pfedzahradce domu €.p. 19 (Smékalovi) v obci Podoli u Bouzova v nadmotské
vysce asi 360 m.

Stav tisu: Roste zde jeden stromovity plodny samici jedinec. Zdravotni stav tisu je dobry.
V dolni ¢asti kmene je asi 1 m dlouhd Stérbina. Strom roste ve velmi stisnéném prostoru, ze
dvou stran je obklopeny zdi, k jedné z nich je zcela pritisknuty. Koruna je az ve vysce asi 6 m,
niz8i vétve jsou ofezany kvili stinéni domu. Ze dvou stran je koruna omezovana elektrickym
a telefonnim vedenim. Tis neni v oficidlni databazi pamatnych stromn.

18, Raci udoli

Naléza se 4 km jizn¢ od Javornika, v udoli Raciho potoka, n€kolik metrti od severni zdi
zficeniny hradu Rychleby v nadmoiské vysce cca 400 m. Uzemi lezi tésné za hranici PR Raéi
udoli. Podle sdéleni mistnich lesnikd a s ptfihlédnutim na obdobné ristové parametry tist
a charakter lokality, se zfejm¢ jednd o vysazené jedince s moznou genetickou vazbou
na jedince ptivodni.

Stav tisu: Na podzim 2002 zde byli nalezeni 4 jedinci ve velmi dobrém zdravotnim stavu.
Jejich rustové parametry se velmi podobaji. Jeden strom je ve vySce jednoho metru zlomeny,
zespodu vSak zmlazuje. V podrostu bylo zaznamenano bohaté tisové zmlazeni, které vSak
neodrusta.

19, Skalni schody, revir Bily Potok

Skalni schody

Uzemi se nachazi asi 5 km zapadn& od Vrbna pod Pradédem v jizné exoponovaném piikrém
srazu Skalniho potoka. Strom roste na bez horolezecké vybavy nepiistupné skalni fimse asi
Im Siroké v nadmotské vysce 850 m. Lokalita lezi uvnitt CHKO Jeseniky. Jedna se o lokalitu
puvodniho vyskytu tisu. Jedince zminuje jiz Schube v roce 1911 (Schube 1911 in KRKAVEC
et Opravil 1960) a Podpéra (Podpéra 1924 in Prochéazka et Pilat 1928) uvadi jeho obvod 1,5m.
Kmen vznikl pravdépodobné sriistem ¢tyt kmentl, které se dale rozvétvuji ve vysi 1 m. Tis je
samiciho pohlavi.

Stav tisu: Jedinec byl vroce 2003 ve velmi dobrém zdravotnim stavu. Po navrtani
provedeném v roce 1995 bylo stafi stanoveno na 400 let.

Skalni schody 2, ,,Polachiiv tis*

Juvenilni jedinec byl vysazen v roce 1994 revirnikem Poldchem spolu s dalSimi dvaceti tisy
poskytnutymi ing. Zatloukalem. Provenience tisi je Cesky Krumlov. Tisy byly vysazeny
v porostech 42 B11 (8 kusti), 414C1 (3 kusy), 416C12 (4 kusy), 119B9 (1 kus) a 119A16 (5
kust) (tj. na skalni fimse v misté ristu ptivodniho samiciho jedince) v nadmoiské vysce cca
700 m.

Stav tisu: Do roku 2002 ze vSech vysazenych rostlin piezil pouze jeden. Podle ustniho sdéleni
revirnika byly ostatni tisy, dokonce i ty, které rostly na nepiistupné skalni fimse, spaseny
zveii. Zatloukal uvadi, ze pfi¢iny odumfeni vysazenych tisi nejsou znamy (ZATLOUKAL
2001). Ackoli se zbyly jedinec nachazi na lehce pfistupném misté blizko cesty nad Skalnim
potokem a neni v soucasnosti chranén proti zvéfi, nenese zndmky okusu a je ve velmi
dobrém zdravotnim stavu.

20, Slezské Vlkovice, Vlkovicky tis



Jedinec roste na uzemi obce Vlkovice u kostela, na nddvoii mistni pily v nadmoiské vysce
330 m.

Stav tisu: Tis je samici jedinec stromovitého vzristu. Strom je zafazen do oficidlni databaze
pamatnych stromu. Jeho zdravotni stav je primérny, mé uschly vrchol a konce vétvi také
prosychaji, starsi jehlice jsou suché. Onemocnéni se laboratorné neprokazalo. Podle zpravy
AOPK v Ostravé se pod korunou nachézeji nélety, které je nutné odstranit (MRACANSKA
2003).

21, Supikovice, u vodarny

Severozapadné od Supikovic se na rulovém podklad¢, v nadmoiské vysce asi 510 m
vyskytuje listnaty lesik, ve kterém rostou tisy. V lesnim porostu nad lokalitou se vyskytuje
mokftad, a proto lze predpokladat dobré zasobeni vodou. Je velmi pravdépodobné, ze u této
lokality jde opé€t o jeden piipad druhotného vyskytu, tedy o pomérné neddvny vznik tisové
lokality pfenesenim semene z lokality star$i ¢i dokonce pfenesenim semene zuméle
vysazeného tisu (VAGNEROVA 2002b).

Stav tisu: K roku 2003 byly na lokalit¢ zjiStény 4 tisy; tfi jedinci rostou na zde popsaném
uzemi, ¢tvrty ufezany zmlazujici jedinec se nachazi v porostu vedle této lokality. Nejvétsi
z tistt byl v roce 1998 vyhlasen pamatnym stromem. Jedinci jsou vitalni. Jelikoz ani husté
zmlazeni jedle neodrista, pravdépodobné jsou tisové semenace spasany zveéri. Na lokalité je
umisténo krmitko pro zver.

22, Siroky Brod

Uzemi leZi jihovychodn& od obce Siroky Brod, na izemi CHKO Jeseniky, kolem levého
ramene potoka, ktery prameni pod vrchem Sporny a vtéka asi 0,5 km pod kostelem do B¢lé.
Ptistup je z hlavni cesty pravostrannou odbockou u v soucasnosti vyhoielého zamecku ve
sméru na Mikulovice. Jedna se o bfehovy porost mezi pastvinami. Vznikl pravdépodobné po
ustoupeni lidské ¢innosti. Je zde velky pocet kamennych mostkl a zidek. Jeden z tisti roste
pfimo pod vedenim vysokého napéti. Vzhledem k charakteru lokality se jedna pravdépodobné
o sekundarni vyskyt.

Stav_tisu: Na lokalit¢ byli zaznamendani Ctyfi generativni jedinci i zmlazeni, které vSak
neodrista. Jednd se o stromy obojiho pohlavi. Zdravotni stav stromtl je velmi dobry
a primérny. Od navstévy na podzim 2002 byl 28.3. 2003 zjistén ofez vétvi ve vysce 1,5 -2 m
a pruméru 2,5 cm, 4 cm a 5,5 cm.

23, U Supikovic

Uzemi se nachazi na jihovychodnim konci obce Supikovice v prostoru byvalé vapenky. Tii
jedinci rostou na okraji vytéZeného vapencového lomu v nadmotské vysce asi 450m. Lokalita
je vzdalena asi 200 m zapadné od Malého Spi¢aku.

Stav tisu: Na jafe 2002 i na jafe 2003 byly zaznamenany 2 stromy a ket samciho pohlavi
ve velmi dobrém az dobrém zdravotnim stavu. Vedle cesty roste ketfovity jedinec, ve sméru
od cesty za nim dalsi dva. Zmlazeni nebylo zaznamenano.

24, Uh¥inov

Samici tis stromovitého vzristu roste v Uhfinové asi 8 km od Hranic na Moravé (Oderské
vrchy) v zahradé domu €.p. 21 v nadmotské vysce cca 300 m. VeEk byl odhadnut na 320 let
(HOFMAN 1973). Jeho piivodnost je vSak problematicka (OPRAVIL 1968).

Stav tisu: Kmen tisu je duty. V minulosti byl evidovan jako pamatny strom. Se vstupem
zakona €. 114/92 Sb. v platnost byl jeho status pamatného stromu Okresnim tfadem v Prerové
zrusen a na Uzemi Hranic na Moravé nebyl znovu obnoven.

25, Vapenna, Pec

Lokalita je situovana v blizkosti jizni ¢asti obce Vapennd, asi 0,5 km severovychodné od
Vapenné skaly. Jedna se o hospodaisky bukovy les na pfevazné vychodné orientovaném
svahu s vapencovymi, az 15 m vysokymi skalnimi ttvary. Populaci zde rostouciho tisu lze



v souladu s Vagnerovou (VAGNEROVA 2001¢) hodnotit jako zbytkovou. Nadmoiska vyska
se pohybuje v rozmezi 480 — 500 m n.m.

Stav tisu: Na lokalit¢ bylo na jafe 2002 zjisténo 11 jedinct tisu nad tfi metry. Zdravotni stav
je hodnocen stupném 2. Zmlazeni nebylo zaznamenano. Populace je siln¢ narusena lidskou
¢innosti, kterd je zfejme jejim hlavnim rizikovym faktorem. VSechny stromy nesou stopy po
ofezanych vétvich nebo postrannich kmenech, v jednom ptipadé¢ byl ufezan cely strom, ktery
zmlazuje. 16.11. 2001 zde bylo nalezeno rovnéz 11 jedinci tisu, potvrzena byla rovnéz
destruktivni lidska innost (VAGNEROVA 2001c).

26, Velky Spi¢ak, NPP Jeskyné na Spi¢aku

Velky Spi¢ak lezi na izemi NPP Jeskyné na Spi¢aku. Podrobnéji toto uzemi charakterizuji
SULA (1948) a OPRAVIL (1968). Tisy rostou severné od obce Piseéna na vrchu Spi¢ak ve
spole€enstvu kvétnatych bucin svazu (Eu-fagion), kde pievlada listnaty porost tvofeny bukem
a vtrousenym javorem klenem, lipou, bfizou, jefabem a tfesni ptaci, z kefového patra pak
liskou a jalovcem. Nadmotska vySka se pohybuje v rozmezi 400-516 m n.m.

Spolu s Malym Spi¢akem tvoii Velky Spi¢ak vyrazné zalesnéné skalni vychozy (na vrcholu
Velkého Spi¢aku (516 m n.m.) vystupuje v délce 260 m vyrazny skalnaty hieben, tzv. kamyk,
s né€kolika vrcholy) riiznych expozic uvnitt velké plochy orné ptdy.

Stav tisu: Populace tisu je vitalni, zastoupeny jsou vSechny vékové kategorie, véetné bohatého
zmlazeni, které alespon Casteéné odrustd. Odumteli jedinci jsou koncentrovani ve vrcholové
casti NPP. Semenacky a juvenilni jedinci trpi okusem zvéfi, loupani kiry nebylo
zaznamenano.

V 1ét€ 2002 bylo v severni a severovychodni ¢asti NPP zjiSténo napadeni houbovou
infekci Phyllosticta, (telemorfni stadium Botryosphaeria foliorum) ojedinéle Hendersonia
taxi (VAGNEROVA 2002b). Na jafe 2003 nebylo onemocnéni zaznamenano. Né&které tisy
byly na jafe téhoz roku napadeny bejlomorkou tisovou (Oligotrophus taxi Inchb.).

Problémem piedstavuje vstup navitévnikii jeskyni na Spi¢dku a mistnich obyvatel
do NPP mimo cestu (neni znacend). Bylo nalezeno nékolik patezl. Zvlasté jihovychodni
strana nejblize budovy NPP je zcela seslapana. Skalni bradlo Velkého Spi¢éku je v podstaté
nekontrolované vyuzivano amatérskymi horolezci. Bez povoleni zde byly vyznaleny cvicné
vystupoveé cesty.

27, Zalesi, ,,U tiretiho mostu®, revir Horni HoStice

Lokalita se nachazi v udoli potoka Javornik, asi 4 km jihozapadné od Javornika ve sméru na
Zalesi za kiizovatkou na Travnou u tfetitho mostu. Samici tis stromovitého vzristu tvoieny
dvéma kmeny roste za potokem v levém prudkém biehu potoka ve vysce 470 m n.m. Udoli je
pres kopec paralelni s Ra¢im udolim. Ziejmé se jedna o sekundarni vyskyt, protoze na misté
dnesniho lesa byla v minulosti obytné zastavba.

Stav tisu: Zdravotni stav jedince je velmi dobry. Tis plodi, ackoli neni jasné, jak je opylovan.
Nabizi se otdzka jednodomosti rostliny nebo spraseni v blizkosti rostoucim sam¢im jedincem,
jehoz pfitomnost nebyla prokéazana.

Na zakladé¢ vysSe uvedenych morfometrickych a ekologickcych meéfeni a s pfihlédnutim
k faktoriim piisobicich na jednotlivych lokalitaich byl navrzen zptisob managementu, ktery je
pro kazdou lokalitu zvlast uveden v tabulce &. 6. S vyjimkou Velkého Spi¢aku se jedna
prevazné o navrzeni typu managementu ¢. 4, ptipadné 3. Jednd se o management predevs§im
pocetné oslabenych populaci, ptipadné fragmentt populaci bez vlastni schopnosti obnovy.

Diskuse a zavér

Néami uvedeny konecny pocet ptivodnich jedinct a populaci na zdjmovém uzemi byl
uréen nepiimo, tedy bez blizsi genetické analyzy. Jedinci v zastavbé byli obvykle povazovani
za neptivodni, ackoli u velmi starych jedincl je mozné, ze teprve diim byl postaven vedle jiz
rostouciho stromu. Pii podrobné&jsi analyze je tedy mozné dojit k jinym udajim v poctu
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ptvodnich jedincii ¢i populaci, ale nepfedpokladdme zasadni zmény v udajich tykajicich se
puvodu (viz tab. 3).

Na zékladé¢ pozorovani a méfeni vybranych parametr vyplynulo, Ze mohlo dojit
k ur¢itému posunu vyskytu tisu z hlediska nadmoiské vysky. Nadmotskd vyska uvedenych
fosilnich lokalit se pohybuje od 300 m do 560 m n.m., zatimco u recentnich je toto rozpéti od
600m do 850m. Tento rozdil v§ak mtze byt ovlivnén mimo jiné nizkym poctem nalezenych
fosilnich nalezii a zfejmé by potieboval podrobnéjsi ovéteni.

Dulezitym parametrem se ukazala byt vySkova kategorizace jedinct, protoze vékové
sledovani tisu je velice obtizné a korelace mezi vékem a vzriistem je velice pochybné (Klika
1947). Odhady stafi tisu jsou znacné obtizné jednak vlivem srlstani dcefinych kment,
nepravidelnym rastem zavislym na vnéjSich podminkach a také vyhnivanim stiedii kmene,
které vyluGuje vyuziti uhlikové metody (JELINKOVA et ZATLOUKAL 2001, VESELY
1968). Z méteni predevsim nizsich vyskovych kategorii vyplyva, ze nedochazi k odristani
zmlazeni a v populacich tak dochézi k posunu smérem k vy$$im vyskovym kategoriim, tedy
ke starnuti populace. Na lokalit¢ nebyly Casto semenacky vibec zaznamenany, ackoli se
v populaci vyskytovali jedinci obou pohlavi. Tento trend 1ze pozorovat i na delsi casové Skale
pii srovnani s pracemi Hofmana (HOFMAN 1969) a Vagnerové (VAGNEROVA 2001a).
Céstené odrlistani zmlazeni bylo pozorovano na Velkém Spi¢aku. Hlavnim negativnim
vlivem na jedince tisu do 0,5 m ma stav zvéte, kterd okusuje vétve jedinci predevs§im této
velikostni kategorie. Zfejmé se tak potvrzuje, ze okus patii k nejvaznéjsim a limitujicim
faktorim pfirozené obnovy populaci v nasich podminkdch (ZATLOUKAL 2001). Loupani
kiiry na nami sledovanych lokalitach pozorovano nebylo. Casteény vliv miize mit i sou¢asna
lidska ¢innost, predevsim nezakonna tézba postrannich kmenti i celych jedinct a seSlapavani
zmlazeni.

Tis je povazovan za rostlinou dvoudomou, kterd se vyjimeéné vyskytuje i jako
jednodoma (KLIKA 1947, HIEKE 1978). Z hlediska zastoupeni samc¢iho a samic¢iho pohlavi
nebyly na zajmovém tzemi zaznamenany zadné vyznamnéjsi odchylky s vyjimkou lokalit
Vapennd — Pec. Tento jev vSak muZze byt zkreslen procentem neur¢eného pohlavi. Ur€eni
pohlavi bylo v nasem piipad¢ vazano na generativni fazi, ke které dochdzi az od pozdéjsiho
véku. Na volném prostranstvi je to obvykle v 10-12 letech (JIRASEK et al. 1957), piipadné
20 — 30 letech ojedinéle az 100 letech (URADNICEK et CHMELAR 1995) v zavislosti na
pusobeni dalSich faktorii prostiedi jako je napf. svételny pozitek. U lokalit s ojedinélym
vyskytem tisu logicky dochazi k absenci jedince opa¢ného pohlavi, v piipad¢ vyskytu tisinek
na samic¢im jedinci v obcich je opyleni ziejmé zprostiedkovano kulturnimi saméimi jedinci.
V pocetné¢ omezenych a vziajemné roztiisténych populacich tak muize byt dvoudomost
pfi¢inou ztizené vymény genetické informace (ZATLOUKAL 2001).

Tis je rostlina vétrosprasna. Kvete kazdym rokem, zvlastni semenné roky nebyly
pozorovany (KLIKA 1953). Podobné jako u jinych vétrosprasnych rostlin lze predpokladat
delsi vzdalenosti na které je pyl prendSen. Tis ani v minulosti nepatfil k porostnim
dominantam, proto lze u tohoto druhu ocekéavat evoluéni ptizpsobeni z hlediska ptenosu
genetické informace. Ty mohou spocivat v efektivité pfenosu na del§i vzdalenosti nebo ve
stabilni strategii pro pfeziti s omezenym genetickym potencidlem. Tis mé relativné vysokou
variabilitu v porovnani s ostatnimi konifery (THOMAS ET POLWART 2003). Je tedy
otazkou, do jaké miry je monomorfie isoenzymovych lokust zjisténd Zatloukalem
(ZATLOUKAL et al. 2001) na naSem uzemi diasledkem radikdlniho snizeni pocetnosti
populaci tist vlivem ptisobeni ¢lovéka v poslednich staletich.

Z tohoto pohledu mtize byt i stanoveni managementovych kriterii pro nami zkoumané
populace tisu mirné nadsazené (ZATLOUKAL et JELINKOVA 2001). Piesto je vhodné volit
princip pfedbézné opatrnosti a dodrzet navrhovand managementovéa doporuceni.
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Cilem managementu €. 2 pro tyto populace je dosdhnout pfirozené obnovy. Oplocenim
vétsiho rozsahu lze populaci na stavajicich poctech nejen udrzet, ale pocetné posilit. ZvySeny
daraz je kladen na podporu vymény genetické informace mezi ¢astmi populace, mezi nimiz je
vyména propaguli vyrazné¢ omezena. Doporucuje se dale piivodni tis reintrodukovat na
vhodné biotopy, z nichz v minulosti vymizel, a to tak aby byly populace ve stalém kontaktu.

Smyslem management ¢. 3 je dasledné vyuzit ptirozenou obnovu. Pokud se objevi,
méla by byt chranéna veskera piirozend obnova v mistech perspektivnich pro dlouhodobé
pfezivani tisu. Z mist, kde tis nemd nadgji na pfirozenou obnovu, obnovu disledné
vyzvednout, ,,zaskolkovat®“ a dopéstovat jedince pro vysadbu. Disledné je nutné chrénit
kazdého jedince dané populace ptfed poSkozenim ¢i zdnikem a provést opatfeni na podporu
fruktifikace. Podporu fruktifikace je mozné provést citlivym uvolnénim tisii rostoucich
v hlubokém zastinu nebo z tisii, v jejichz okoli jsou nevhodné podminky pro pfirozenou
obnovu, sebrat osivo pro péstovani reprodukéniho materidlu. V ptipadé, Ze tis malo plodi, 1ze
kombinovat generativni a vegetativni reprodukci. Pokud mozno ze vSech jedincli odebrat
materidl pro vegetativni mnozeni ftizky (THOMAS ET POLWART 2003). Z takto
namnozeného vegetativniho materidlu ,,zalohovat populaci® nejlépe in sifu, vhodné je také
mnozeni in vitro. Pro zalohovani genofondu vegetativnim materidlem by méla vyrazné
prevladat obnova generativnim materidlem. Cilem je dosdhnout vzniku nékolika skupin (3-5)
s koncentrovangj$Sim vyskytem tisu, mezi kterymi bude probihat pfirozend, nebo Castecné
podporovand vymeéna genetické informace. K izolovanym jedinciim Ize dosadit vhodné dalsi
jedince a reintrodukovat tak tis na vhodné biotopy uvnitf uzemi, z nichz v minulosti populace
vymizely. O tom, zda bude oslabend populace posilena vhodnou introdukci je mozné
rozhodnout detailni analyzou genofondu populace.

V pfipadé managementu ¢. 4 jde o zajisténi ochrany kazdého jedince pied
poskozenim, ¢i zdnikem. Dale je nutné analyzovat genofond fragmentarni populace (pokud je
to pii omezené Cetnosti populace metodicky mozné), urychlené sebrat vegetativni material —
namnozit sadbu pro ,,zdlohovani“ genofondu a pokud samci tisy plodi, vyuzit osivo
k reprodukci (riziko kontaminace pylem kulturnich odriid). Doporucuje se nalézt vhodnou,
geneticky dostate¢né variabilni populaci pro introdukci, nebo rozhodnout o pfipojeni
fragmentu k jiné vhodné populaci.

Pro dalsi praci s genofondem (kontrolované kiizeni) je vhodné soustfedit fragmentarni
populaci a introdukovany genofond do semenného sadu (klonového archivu). Po
vyprodukovani dostatku sadebniho materidlu (ze zacatku vegetativniho) je posléze mozné
provést reintrodukci na mista doloZzeného ptivodniho rozsifeni, prednostné do blizkosti dosud
zijicich tist (pokud jsou tam dosud vhodné podminky pro tis) i na jiné vhodné lokality (viz
tabulka 1. frekvence rozSifeni tisu). V kazdém piipad¢ je na misté prib&zny monitoring
reintrodukované populace.

Obecnym cilem vySe uvedenych typli managementu je zachovani genetické variability
v populacich, ktera je naprosto nezbytna pro adekvatni odpovéd’ vii¢i mé€nicim se abiotickym
1 biotickym vlivlim prostfedi. Stanoveni minimalni Zivotaschopné populace (minimum viable
population; MENGES 1991) neni mozné bez bliz§iho stanoveni genetické variability
v populacich. Ptesto se Ize do jisté miry pfidrzet tzv. Franklinova pravidla (Franklin’s role;
TEMPLETON 1996), které doporucuje nejméné¢ 50 jedincii v populaci pro udrzZeni jeji
dlouhodobéjsi samostatné Zivotaschopnosti.

Z hlediska topickych jmen je v oblasti Vychodnich Sudet uvadéno az 14 nazva
odvozenych od tisu (HOFMAN 1969), které 1ze povazovat za urcity doklad mnohem vétSiho
rozsifeni tisu v minulosti. Proces, kterym béhem nékolika stovek let prosly populace tisu na
zkoumaném tzemi, je dlouhodobé snizeni velikosti populaci, které 1ze jen ¢aste¢né ptirovnat
k tzv. ,efektu hrdla lahve® (bottleneck effect; BRIGGS et WALTERS 2001, PRIMACK
1995). Na rozdil od tohoto jevu, ktery je zhlediska populace kritkodobou zélezitosti, se
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v tomto piipad¢ jednd o dlouhodobé snizeni pocetnosti populaci spojené s neodhadnutelnou
redukci genetické variability. Takto jiz mohlo dojit k vyznamnému ochuzeni populaci o
nckteré alely, navic zde mohou plsobit dalsi jevy jako je geneticky posun (gene drift),
geneticky tah (gene drive), mutace a inbreeding (LEWANDOWSKI et al. 1995), jejichz vliv
obvykle vzrista se snizujici se velikosti populace (MAYO 1990).

Podle vyhlagky 395/1992 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona CNR ¢&.
114/1992 Sb. o ochrané piirody a krajiny, je tis prohlasen za druh siln€¢ ohrozeny. Nase Setieni
naznacilo, ze stav, v jakém se studované populace i spiSe jedinci nachdzeji, je jen velice
obtizné udrzet po delsi dobu. Tis pfestal byt chapan nejen na studovaném tzemi jako nase
lesni dfevina a znaSich lesii v pribchu staleti témét zcela vymizel. Za pfi¢inu je mozné
povazovat praveé jeho méné bézny vyskyt (i v minulosti) a tedy i minimalni komercni vyuziti.
Uplatnéni tisu jako dfeviny se dnes nalézd jen v oblasti zahradnictvi, které vyuziva jeho
estetické funkce. V tomto piipad¢ lze jen ztézi hovofit o geneticky pivodnim materialu, jenz
by byl vhodny pro doplnéni nasich ptivodnich populaci.

Monitoring zdravotniho stavu a pfilezitostné inventarizace nemohou byt povazovany
za formu aktivni ochrany. Bez podplrnych aktivnich revitalizanich opatieni hrozi vétSing
populaci ¢i jedinct zanik béhem relativné kratké doby. Pro rychlé a lepsi pochopeni diverzity
genofondu, kterd se stdva ve vztahu k budoucnosti druhu klicovou, je vhodné navéazat na
isoenzymovou analyzu stovek jedinct tist provedenou Zatloukalem (ZATLOUKAL et al.
2001) a Mankem (MANEK 2001). Je mozné predpokladat, Ze viechny tisy Vychodnich Sudet
pochazeji spoleéné s ostatnimi tisy z CR z jednoho refugia a genetické rozdily vznikly az
pozd¢ji v disledku izolace jednotlivych populaci. Toto tvrzeni vSak vyzaduje podrobnéji
roz§ifit isoenzymové analyzy Zatloukala (ZATLOUKAL et al. 2001), které by nasledné
umoznily posileni oslabenych populaci geneticky odpovidajicimi jedinci a zaroveil vyloucily
nepuvodni jedince zvlasté u nove nalezenych lokalit.

Ptedpokladem pro splnéni obecnych zasad managementu uvedenych v tabulce 6 jsou
tedy pokracujici prace ve vyzkumu genofondu tisu, nalezeni prostfedki ke zméné zpusobu
hospodateni v oblastech vyskytu tisi a zvySeni podpory pfirozené obnovy populaci.

Za kli¢ovou lze oznadit nejpodetndjsi, pomérné stabilni lokalitu tisu Velky Spi¢ak.
Tuto lokalitu je mozné doporucit jako zdrojové uzemi pro sbér reprodukéniho materilu,
nasledn¢ pouzitelného k reintrodukci na stanovisté zbytkovych vyskyti tisu, predevsim
v severni oblasti zajmového tzemi. (Je pravdépodobné, ze se vzdalenosti lokalit od sebe klesa
pravdépodobnost ptibuznosti jedinct). Lokality s denzitou tisu pod kritickou mezi preziti je
rovnéz zédouci doplnit jedinci vypéstovanymi z reprodukéniho materidlu odebraného z
geneticky blizkych populaci. Zde je nutné pfipomenout, ze vegetativnim rozmnozovanim
vznikaji téméf vyhradné jedinci kefovitého vzristu (BARTELS 1988, CHMELAR 1981).
Vegetativni zplisob rozmnozovani autochtonnich tistt je oproti sadovnickym kultivarim
pomérné obtizny a je vhodny pouze k mnozeni geneticky zvlast’ hodnotnych jedinct, ktefi
jsou samc¢iho pohlavi nebo neplodi. Pro reintrodukci tist se tedy 1épe uplatiiuje mnozeni ze
semene (BOCEK 1998).

Po ekologické strance je tis dievina odolnd a prizptisobiva dosti riznym podminkam, presto k
zakladnim opatfenim nutnym pro udrzeni této dfeviny v nasi flote patii:
¢ Diisledna ochrana pted Skodami pisobenymi zvéfi sniZzenim vysokych stavii pfipadné
ochranou zmlazeni a vysadeb
e Administrativni a legislativni kroky vedouci k dislednéj$i ochrané a podpote populaci
tisu
e ZvySeni obecné¢ho povédomi o tisu mezi odbornou a Sirokou veiejnosti
e Dusledna ochrana pamatnych stromi a vyhlaseni dalSich vyznamnych jedincti
e Realizace konkrétnich krokti vedoucich ke zvySeni pocti piivodnich jedincti tisu

13



Skutecnost, ze tis zlesa prakticky vymizel, je znama nékolik stoleti. Nad¢ji tisu
do budoucna je predevsim viditelny zajem poslednich let zlepSit souasny neutéseny stav této
pozoruhodné dieviny.

Sledovani bylo podpofeno vyzkumnym zamérem Ministerstva §kolstvi, mladeze a
télovychovy MSM 153 100 014.
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Tab. 1: Piehled vyskovych kategorii jedinct Taxus baccata L.
Height categories of Taxus baccata L.

Cislo kategorie vySka tisu
1 0-02m
2 0,2-0,5m
3 0,5- 2m
4 2-4m
5 4-6m
6 nad 6 m

Tab. 2: Piehled kategorii zdravotniho stavu.
The list of health categories.

Cislo kategorie stav tisu
1 zdravy, neposkozeny jedinec
2 jedinec nepatrné poskozeny s ¢aste¢n¢ zloutnoucimi jehlicemi
3 jedinec z velké ¢asti poSkozeny se Zloutnoucimi jehlicemi
4 jedinec odumirajici, velmi proschly
5 odumfely jedinec

Tab. 3: Abecedni seznam lokalit vyskytu tisu ¢erveného (Taxus baccata L.) ve Vychodnich

Sudetech s uvedenim poctu jedincti, piivodu jedincii a statutu ochrany. Tabulka je doplnéna o

piehled procentualniho zastoupeni zjisténych vyskovych kategorii na jednotlivych lokalitach.
The alphabetical list of localities on Vychodni Sudety, legislative categories of their protection and

number of individuals. Expected origin of individuals and the percentage of height categories on each locality
are addedd.

Predpokladany Zastoupeni vyskovych
5 vyskyt kategorii [%]
10Ck1:113y Nézev lokality Iiit}ffa‘;r;e chﬁ;itu primimi sekunddmi 1 2 3 4 5 6
1 Bila Voda PS 1 X - - - - - 100
2 Bilovec PS | X - - - - - 100
3 Hetfmanky nad Odrou PS | X - - - - - 100
4 Horni Hostice | X - - - - - 100
5 Horni Mésto PS 1 X - - - - - 100
6 Javornik PS | X - - - 100
7 Javotitko, Spranék 32 X * 3 273 334 151 21,2
8 Jesenik | X - - - - - 100
9 Jindfichov 113 1 X - - - - 100 -
Jindfichov 59 1 X - - - - - 100
10 Kamenka PS 1 X - - - - - 100
11 Kyzlitov 1 X - - - - - 100
12 Ludvikov pod Pradédem 2 X - - - - - 100
13 Maly Spi¢ak 29 X - - - 33 295 375
14 Michalkav zleb 2 X - - - - - 100
15 Mikulovice PS 1 X - - - - - 100
16 Ondfejovice PS 2 X - - - - - 100
17 Podoli u Bouzova 1 X - - - - - 100
18 Raci udoli 4 X * 25 - - - 75
19 Skalni schody CHKO 1 X - - - - - 100
Skalni schody 2 CHKO | X - - 100 - - -
20 Slezské Vlkovice PS | X - - - - - 100
21 Supikovice, u vodarny PS 4 X - - - 33 67
22 Siroky Brod CHKO 4 X . . - 25 75
23 U Supikovic 3 X - - 333 333 333 -
24 Uhtinov 1 X - - - - - 100
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25 Vapenna, Pec 11 X - - 91 9,1 364 454

26 Velky Spic¢ak NPP 439 X * 24 23,1 18,5 15,7 18,7
27 Zalesi 1 X - - - - - 100
jedincu celkem: 550
PS......... pamatny strom
CHKO ... v tomto ptipadé se rozumi CHKO Jeseniky
* kategorie na lokalité pfitomna

Tab. 4: Pomér pohlavi zjistény na jednotlivych lokalitach.
The sex ratio on each locality.

Lokalita pohlavi (%)
¢islo nazev samci sami¢i  neurceno
1 Bila Voda 0 100 0
2 Bilovec 0 100 0
3 Hefmanky nad Odrou 0 100 0
4  Horni Hostice 100 0 0
5 Horni Mésto 0 100 0
6 Javornik 50 50 0
7 Javoiicko, Spranék 34,5 483 17,2
8 Jesenik 0 0 100
9 Jindfichov 113 100 0 0
Jindfichov 59 0 100 0
10 Kamenka 100 0 0
11 Kyzlitov 100 0 0
12 Ludvikov pod Pradédem 0 0 100
13 Maly Spicak 41,4 37,9 20,7
14 Michalktv Zleb 100 0 0
15 Mikulovice 0 100 0
16 Ondfejovice 0 50 50
17 Podoli u Bouzova 0 100 0
18 Raci udoli 25 50 25
19 Skalni schody 0 100 0
Skalni schody 2 0 0 100
20 Slezské Vlkovice 0 100 0
21 Supikovice, u vodarny 66,7 33,3 0
22 Siroky Brod 50 50 0
23 U Supikovic 100 0 0
24 Uhfinov 0 100 0
25 Véapenna, Pec 27,3 454 27,3
26 Velky Spicak 50,1 39,2 10,7
27 Zalesi 100 0 0

Tab. 5: Hodnoty obvodti kment jedincti v jednotlivych vyskovych kategoriich ve vysce 1,3m

nad zemi a zdravotni stav. Pro populace s vice jedinci jsou uvadény primérné hodnoty.
Parameters of trunk circumference (1.3m above ground) in each height category and the health state.
There are mean values for localities with two and more individuals.

obvod | 3 [em] vyskové kategorie

. Lokalita .
Cislo nizev 1 2 3 4 5 6 stromoviti  zdravotni stav
jedinci
1 Bild Voda - - - - - k 0 2
2 Bilovec - - - - 202%%) 100 3
3 Hefmanky nad Odrou - - - - - 240 100 2
4 Horni Hostice - - - - - 152 100 1
5 Horni Mésto - - - - - 305 100 1
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20
21
22
23
24
25
26
27

Javornik
Javoficko, Sprangk
Jesenik

Jindrichov 113
Jindfichov 59
Kamenka

KyZlitov

Ludvikov pod Pradédem

Maly Spicak
Michalkiv zleb
Mikulovice
Ondrejovice
Podoli u Bouzova
Raci udoli

Skalni schody
Skalni schody 2
Slezské Vlkovice
Supikovice, u vodarny
Siroky Brod

U Supikovic
Uhtinov
Véapenn4, Pec
Velky Spicak
Zalesi

6
4

- - 200 100

—_—

15 21 35 78 1,4
- - 150 100 1
- - k 0 1
- - 230%) 100 4
- - 208 100 3
- - 272 100 4
- - k 0 1
19 28 42 93 1,9
- - 55 100 1
- - 298 100 2
- - 160 100 1,5
- - 150 100 1
- - 30 100 1
- - 119 100 1
- - - 100 1
- - 235 100 3
- 31 73,5 100 1
- 45 104 100 2
- 48 - 66,7 2
- - 267 100 2
28 33 65,2 100 1,9
20 25 37 85,5 1,7
- - 41 100 1

*%) priaimérna hodnota pro dva nejsilngjsi kmeny

k ... jedinci kefovité formy rustu

Tab. 6: Navrhy managementu vytvoifené na zakladé zjisténych parametrii jednotlivych
populaci.
Management recommendation based on ecological parameters of each population.

lokalita typ managementova doporuceni
managementu
1  Bila Voda 4 - Dbez specialnich naroka
2 Bilovec 4 - nutno fesit kolizi s elektrickym vedenim
- zamezit podmaceni pozemku
- doplnit oznacenim se statnim znakem
3 Hefmanky nad 4 - bez specialnich naroki
Odrou
4 Horni Hostice 4 - Dbez specialnich narok
5  Horni Mésto 4 - bez specialnich narok
6  Javornik 4 - kolize se stfechou stavby v bezprostedni blizkosti
7 Javoticko, Spranék 3 - zaglenit tzemi do NPR Spranék
- analyzovat genofond
- zachovat jako zdrojovou populaci pro reintrodukci do PP
Ttesin
8  Jesenik 4 - vhodné vyhlaseni pamatnym stromem
9  Jindfichov 113 4 - zamezit pisobeni drubeze
- vhodné znovu vyhlasit pamatnym stromem
Jindfichov 59 - vhodné znovu vyhlasit pamatnym stromem
- mozna Setrna Uprava koruny
10 Kamenka 4 - bez specialnich narok
11 Kyzlifov 4 - ziejmé bez moznosti zasadnim zpusobem zménit kriticky
stav
12 Ludvikov pod 4 - vptipadé¢ prokdzani genetické plvodnosti, pouzit pro
Pradédem podporu lokality Skalni schody
- vhodné vyhlasit jako pamatné stromy
13 Maly Spicak 3 - vytvoreni kefového plasté jako ochrany proti klimatickym

vliva
- odstranit krmitko pro zver
- ziidit oplocenky v mist¢ s potencialnim vyskytem zmlazeni
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14
15

16
17
18
19

20
21

22

23

24
25

26

27

Michalkiv Zleb
Mikulovice

Ondfejovice
Podoli u Bouzova
Raci udoli

Skalni schody
Slezské Vlkovice
Supikovice, u

vodarny

Siroky Brod

U Supikovic

Uhtinov
Vépenna, Pec

Velky Spicak

Zalesi

>~ B~

A~ B

>~ B~ B

doplnit populaci dal$imi jedinci pfednostné samic¢iho pohlavi
optimalni podminky populace podpofit reintrodukci dalsich
jedinct

pro zachovani zivotaschopnosti nutno populaci doplnit
zjistit genetickou vazbu k populaci Sprangk

tesit kolizi s elektrickym vedenim

vhodné vyhlésit jako pamatnym stromem

vytvofit oplocenku na ochranu zmlazeni

zamezit vlivu ¢loveka (navstévnika hradu)

juvenilniho jedince vysazeného v r. 1994 chranit proti okusu
bez specialnich naroki

nutno odstranit krmitko pro zvér

alespon Caste¢né oplotit pozemek

doplnit populaci dal§imi jedinci (z Velkého Spicaku)
vytvotit oplocenky v okoli samicich jedinci pro odristani
semenacku

doplnit populaci (prednostné) materidlem z Velkého Spicaku
obeznamit s problematikou majitele pozemku

tesit kolizi s lipou rostouci v bezprostedni blizkosti

doplnit populaci dal§imi jedinci

vhodné opétovné vyhlaSeni pamatnym stromem

zabranit destruktivni ¢innosti ¢lovéka

zfidit oplocenky pro ochranu potencialniho zmlazeni
populaci doplnit vysadbou z Velkého Spicaku

doporuéeno vyhlaseni lokality jako ZCHU

zabezpecit odrustani zmlazeni

podpora vtrousenych listnaca

zamezit spontannimu vstupu navstévnika

vytvorit nau¢nou stezku

vyuzit populaci jako zdrojovou pro reintrodukci tisu

bez specialnich naroki
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Obr. 1. Zajmové uzemi se zakreslenim nalezenych lokalit s pfitomnosti tisu ¢erveného (7Taxus
baccata L.).
The area of interest. Localities of common yew (Taxus baccata L.) are marked as numbering points.
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Obr. 2. Procentudlni zastoupeni tisu ¢erveného (Taxus baccata L.) v pudnich kategoriich
UHUL (Michal et Petiicek 1998)

The percentage of common yew occurence on pedological kategories UHUL.
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Ekologicka fada Pudni kategorie

Extrémni Z - zakrsla, Y - skeletova, X - xerotermni

Kysela K - normalni, | - uléhava kysela, N - kamenita kysela, M
- chuda

Zivna B - normalni, H - hlinita, F - svahova, C - vysychava
bazicka, W - vapencova, S - stfedné bohata

Humusem obohacena J - sutova, A - kamenita, D - hlinita

Vodou obohacena L - luzni, U - udolni, V - vihka

Oglejena O - stfedné bohata, P - kysela, Q - chuda
Podmacena G - stfedné bohatd, T - chuda

Raselinna R - ra8elinna
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